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Abstract: The article analyze of 65 + 48 questionnaires filled-out by students (1st class, Fac-
ulty of Natural Sciences, Comenius University in Bratislava, specialization: geogra-
phy/cartography, geography in public administration). The students have read 1 square decime-
tre of tourist map. In questionnaires they wrote (in mean) 17 sentences (maximum is 44) and 9
logic conclusions (maximum is 33). The article bring the analysis of logic forming these con-
clusions.
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Uvod

Priemerne vzdelany ¢lovek si neraz overil svoje schopnosti usudzovat’ o nieCom, z ktorych bol
na zékladnej alebo strednej skole dokonca hodnoteny znamkami, ktoré dostal zo slohu, alebo na
inych hodinach, na ktorych tlmocil obsah precitanej knihy alebo iného textového diela. Podobne
preukazoval svoje schopnosti, ked” vypovedal svoje poznatky a nazory (Gsudky, logické zavery)
z uvideného divadelného alebo filmového predstavenia, ¢i z vystavy obrazov. A tiez je zname, Ze
takyto priemerne vzdelany ¢lovek je schopny ovladat’ bytova techniku alebo aj zlozitejsie pristroje
a zariadenia podl'a prec¢itaného navodu na ich konstrukciu, obsluhu a udrzbu.

Ak schopnosti opisat’ dej romanu, divadelného, ¢i filmového predstavenia, alebo konat’ podla
napisaného navodu povazujeme za normalne, potom si z pohl'adu kartografa mézeme polozit’ otaz-
ku: Existuje analdgia aj v ziskavani poznatkov z mapy, v usudzovani i konani podl'a mapy? Dote-
raz existuje len velmi malo publikovanych prac, ktoré by sa zaoberali podobnou tematikou.
V snahe dat’ aspon ¢iastocnu odpoved’ na polozenu otazku, vyuzili sme sériu dotaznikov, ktoré vy-
plnili Studenti 1. ro¢nika Prirodovedeckej fakulty Univerzit}l Komenského v Bratislave na zaciatku
Skolského roka 2007/2008, ked’ im bol predloZeny 1 dm” turistickej mapy v mierke 1:100 000
z izemia Slovenska a ked’ mali odpovedat’ na otazku: Co vidim na mape, aké poznatky z nej mo-
zem ziskat? Zékladné poznatky o vzorke Studentov, ktori vypliiovali dotazniky, su v prispevku A.
Benovej (2008).

Pri vyhodnocovani dotaznikov sme nemali Ziadnu osnovu, ktorej by sme sa pridrzali metodic-
ky a ktora by bola overena z psychologického, filozoficko-logického, geografického ¢i iného as-
pektu. Vychadzali sme so znalosti, ktoré sme ziskali v predchadzajucom desatroci v stvislosti so
skimanim problému systematizacie mapového jazyka, a teda aj problematiky ¢itania mapy. Preto
tento prispevok nadvizuje len na ¢lanky, ktoré boli venované logickym aspektom mapy (Pravda
1987), poznatkom ziskanym z ¢itania map (Pravda 1997), nazeranim na mapu ako zdroj informacii
(Niznansky 1997) a kartografickej gramotnosti (Pravda 2001).

Vyhodnotenie dotaznikov

Dotazniky, ktoré boli vyhodnocované, pochadzali od Studentov 1. roénikov dvoch $pecializa-
cii: skupina A (65 dotaznikov) bola zo 3pecializacie geografia a kartografia, skupina B (48 dotaz-
nikov) bola zo Specializicie geografia v administrative. Specializacie v danom pripade nemali di-
ferenciany vyznam, pretoze islo o zaciatok $tiidia na univerzite a $tudenti v nich prezentovali svo-
je znalosti ziskané na strednej Skole, resp. v dosledku individualnej zaujmovej ¢innosti.
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Diferencie v obsahu dotaznikov mozno o¢akavat’ az pri ich vypliovani na konci $kolského ro-
ka, t. j. po absolvovani nielen predmetu tykajuceho sa zdkladov kartografie, ale aj ostatnych pred-
metov, pretoze sa predpokladd, ze poznatky z tychto predmetov rozdielne ovplyvnia vedomostnu
uroven Studentov obidvoch $pecializacii. Tieto diferencie budi predmetom osobitného skiimania
po skonceni skolského roka 2008.

Hlavnym cielom vyhodnotenia dotaznikov bolo zistit', ako Studenti vedia tvorit’ tsudky (logic-
ké zavery) na zéklade informacii (poznatkov) ziskanych z mapy. Preto sme si v dotaznikoch vs§i-
mali nasledujuce zakladné udaje:

1. geografické nazvy,

2. podstatné mena s rozliSenim na 1. pad (vetné podmety) a ostatné pady (zvicsa predmety),

3. slovesa, ktoré indikuju ¢o sa deje s podmetom,

4. sudy (vyroky, tvrdenia spravidla v podobe holych alebo méalo rozvitych viet),

5. Gsudky, t. j. vysledné uvahy, logické zavery.

Na ilustraciu vyhodnocovacich podkladov sa uvadza skratena tab. 1. Druha tabul’ka z vyhodno-
teni dotaznikov skupiny B je vel'mi podobna, preto sa neuvadza.

Tab. 1 Statistické vyhodnotenie dotaznikov §tudentov skupiny A

Por. Geogr. Podstatné mena Slovesé Sidy Usudky
C. nazvy | 1.pad Ost. pady
1 1 41 13 8 8 5
2 11 49 29 44 44 15
3 38 38 5 12 12 3
4 27 25 29 31 31 8
5 33 26 16 21 21 5
6 7 28 49 31 31 21
7 — 16 16 13 13 8
8 30 61 11 27 27 8
9 — 37 20 22 22 5
10 46 47 23 22 22 10
11 7 10 16 27 27 12
12 44 17 16 12 12 8
13 31 38 31 18 18 13
14 58 22 15 21 21 5
15 1 27 11 16 16 12
16 2 54 4 5 5 5
17 1 17 17 11 11 3
18 24 15 26 18 18 8
19 — 18 22 13 13 13
20 1 49 32 23 23 20
51 61 28 30 30 30 23
52 23 26 15 13 13 10
53 37 45 22 24 24 12
54 98 61 13 2 2 2
55 13 48 28 15 15 12
56 30 31 45 25 25 13
57 — 27 24 13 13 11
58 63 24 6 2 2 2
59 65 55 5 1 1 1
60 7 42 27 — — —
61 64 67 20 4 4 1
62 1 32 8 10 10 9
63 8 17 25 15 15 10
64 11 26 32 23 23 16
65 25 37 61 43 43 33
priemer 19 33 21 17 17 9
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V obidvoch tabulkdch sme si osobitne vSimali najmi Udaje o maximalnom, minimalnom
a priemernom pocte geografickych nazvov, podstatnych mien a slovies.

Geografické nazvy

Z celkového poctu geografickych ndzvov 42 (z toho 33 sidiel a 9 vodnych tokov alebo ploch)
nedokazali jedenasti Studenti spomentit’ (vycitat’ z mapy) ani jeden geograficky nazov. Okolo 1/3
(25) studentov spomenulo viac ako je priemer (t. j. viac ako 19 nazvov) a 6smi spomenuli vyse 50
nazvov, z toho jeden az 98 (!). Zmienka o nadpriemernom pocte nazvov je l'ahko vysvetlitelna
tym, Ze sa jednotlivé nazvy pouzili vo viacerych vetach a v réznych stvislostiach, napr. Najvdicsie
mesto na mape je Modra. Modra je rodisko vynikajiicej osobnosti. V Modre je aj opevnenie. Cesta
z Modry do Senkvic vedie popri vinohradoch — atd’.

Podstatné mena

Z celkového poctu 35 vysvetliviek (v ktorych figuruju podstatné mené v 1. pade) sa v dotaz-
nikoch spomenulo v priemere 33, pricom v jednom pripade bolo minimum len 10 (v deviatich pri-
padoch od 10 do 20), 25 studentov ich spomenulo viac ako je ich priemerny pocet (33) a jeden Stu-
dent spomenul az 67 podstatnych mien v 1. pade, ¢o su vlastne podmety vo vetach. Maximalny
pocet podstatnych mien v ostatnych padoch bol v jednom pripade 61 a v 28 pripadoch viac ako je
priemer (21). Udivuje fakt, ze 40 Studentov, t. j. skoro 2/3 zo skupiny A, nevy¢italo z mapy, a teda
nevymenovalo v dotazniku vSetky objekty a javy, vysvetlené vo vysvetlivkach. Zrejme niektoré
objekty a javy tito Studenti jednoducho nevideli, nevnimali, nenasli v mape — alebo unikli ich po-
ZOornosti.

Slovesa

Vyskyt slovies (vetnych prisudkov, predikatov, ktoré o podmetu nieo vypovedaji — prisudzu-
ju alebo popieraju) je azda najbolavej§im miestom pri ¢itani map. Po prvé, je ich malo, ¢o potvr-
dzuje tabul’ka v skupine A s priemerom 17 (18 v skupine B) a po druhé, ich sortiment je minimal-
ny. Prevladaju slovesa v pritomnom ¢ase je (su), vyskytuje (-ii) sa, nachdadza (-ju) sa, vidim, strie-
daju sa, menej uz ide, prebieha, tecie, spdja..., pricom zviac¢Sa v kladnom tvare. Napriklad,
v skupine B z 890 slovies bolo len 18 zdpornych (ne-) a len 3 podmienecné (vedel by som identifi-
kovat, mohlo by byt aj viac, nestretli by sme sa). A uz celkom vynimoc¢ne sa vyskytuje minuly ¢as
(boli) a buduci ¢as (budh).

Vsetky tieto tri zakladné idaje (geografické nazvy, podstatné mena a slovesa) st zakladnym
stavebnym kamenom, s ktorymi nardba 'udské myslenie pri tvorbe vyrokov (sudov) a tisudkov (lo-
gickych zaverov).

Sudy a usudky

Vyroky v podobe jednoduchych viet, v ktorych boli pouzité geografické nazvy, podstatné me-
na a slovesa v dotaznikoch Studentov, mozno z hl'adiska logiky (vedy o spravnom mysleni) pova-
zovat za sudy (aj ked’ niektoré z nich mohli vzniknut' v désledku uvazovania, t.j. ako usudky).
Sudy

V dotaznikoch sa vyskytovali takéto vyroky (sudy):

— Pri Dubovej je listnaty les.

— Vinohrady su medzi Modrou a Vistukom.

— V mape su vrstevnice.

— Sidla sa nachadzaju pri vodnych tokoch.

— Mestska cast Kralova ma postu.

— Dubovsky potok sa vlieva do vodnej nadrze Vistuk.
— Cez Budmerice pretekd Gidra.

— Cez Senkvice prechadza Zeleznica — atd’.

Usudky

So sudmi mozno v naSom mysleni narabat’ ako s premisami. Zakladné poznatky z logiky sa uz
v minulom storo¢i prednaSali na humanitne orientovanych gymnaziach, preto je znidme, Ze premisa
(z lat. vopred vyslovena sentencia) je sud, z ktorého vyplyva novy sud — tsudok. Usudok je teda
sud, ktory vyplyva z premis.

32



Vsimnime si niekol'ko prikladov tisudkov formulovanych v dotaznikoch. S istym zamerom,
ktory je zdovodneny v d’al$ej kapitole, si ich rozdelime na dve skupiny a prva skupinu na dve pod-
skupiny.

Prva skupina:
Prva podskupina:
— Turisticka trasa oznacena modrou znackou z Dubovej na Fugelku ma prudsie stu-
panie.
— Lindavsky les je na vyvysenine.
— Posty su vo vsetkych obciach.
Druha podskupina:
— Na mape su zobrazené kategorie ciest.
— Na mape sa nachdadzaju udaje pre turistov.
— Na mape je vinarska oblast.
— Mapa zobrazuje vychodné predpolie Malych Karpat.
— Mapa zobrazuje vzemie na zapadnom Slovensku (okres Pezinok).
— Vinohrady medzi Modrou a Vistukom mézu byt zavlazovane.
— Na severozapade su hory.
— Mapa obsahuje vyskopis a polohopis.

Druha skupina:
— Na mape je vyuzité tienovanie (farebne odstupnované).
— Mapa ma mierku 1:10 000.
— Mapa je malej mierky.
— Mapa zobrazuje uzemie na Zahori.

Analyza tvorby usudkov

Pravdivé a nepravdivé Gsudky

Usudky prvej skupiny povazujeme za pravdivé najmenej z troch dévodov:

1. Vznikli na zéklade doveryhodnej mapy, ktort vydalo renomované vydavatel'stvo z priestoru
Malych Karpat.

2. Vyskyt jednotlivych znakov mapy bol v praxi niekol'’konasobne overeny, a preto vsetky tvr-
denia, ktoré Studenti formulovali ako sudy (napr. Pri Dubovej je listnaty les. Vinohrady su
medzi Modrou a Vistukom. V mape sii vrstevnice — atd’.), povazujeme za pravdivé.

3. Usudky, ktoré vznikli na zaklade pravdivych stidov (premis) povazujeme za pravdivé.

Usudky druhej skupiny st nepravdivé, ale kazdy z nich si vyzaduje iny dokaz nepravdivosti:

1. Usudok Na mape je vyuzité tieniovanie (farebne odstupiiované) je nepravdivy preto, lebo vy-
rez mapy, ktory Studenti pouzili pri vyplilovani dotaznikov, neobsahoval tieflovanie geore-
liéfu, ani ziadnu jeho farebne odstupniovanu verziu. Student sa pomylil a za farebné odstup-
novanie povazoval modrozelent vzorku vinohradov, svetlozelenu farbu lesa, a zIta vypln
podorysov obci.

2. Usudok Mapa ma mierku 1:10 000 je nepravdivy preto, lebo mierka mapy je v skutocnosti
1:100 000. Na ukazke mapy nebola zdmerne uvedena ani graficka, ani ¢iselna mierka, aby
sa zistilo, ¢i Studenti vedia rozlisit’ vel’ka mierku od male;.

3. Usudok Mapa je malej mierky je nepravdivy preto, lebo mapa je v skutocnosti strednej
mierky.

4. Usudok Mapa zobrazuje vizemie na Zdhori je nepravdivy preto, lebo mapa zobrazuje tize-
mie, ktoré primkyna k Malym Karpatom z juhovychodu, a to je Gzemie patriace do Podunaj-
skej niziny.

Tvorba tsudkov zo stidov, ziskanych z mapy

Treba predoslat, Ze sme analyzovali pravdivé tsudky uvedené v prvej skupine a v jej prvej
podskupine.
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Vznik Gsudku Turisticka trasa oznacena modrou znackou z Dubovej smerom na Fugelku ma
prudsie stupanie mozno podla obr. 1 vysvetlit takto:

M AR

Obr. 1 Cast mapy sluziacej ako podklad na tvorbu siidov a asudkov

Najprv sa z mapy vytvori prvy sud, ktory ma funkciu premisy ('P;):
Ak su vrstevnice hustejsie, znamenaju prudSie stupanie, redsie vrstevnice znamenaju mensie
stupanie .
Sucasne vstupuje do myslienkovej interakcie druhy std (premisa "'P; ,):
Turisticka trasa oznacend modrou znackou smerom na Fugelku prechadza po hustejsich vrs-
tevniciach*.
Z t}'flclhto premis si vytvorime obvykla schému, z ktorej vyplynie Gsudok (logicky zaver 'Z;)
“Py.1 Ak su vrstevnice hustejSie, znamenaju prudsie stupanie, redsie vrstevnice zna-
" menaju mensie stupanie.
P12 Turisticka trasa oznacena modrou znackou smerom na Fugelku prechadza po
hustejsich vrstevniciach.

17, Turistickd trasa oznacend modrou znacékou z Dubovej na Fugelku md prud-
Sie stupanie.
Overime si vznik d’al§ieho sudu z prvej skupiny a prvej podskupiny: Lindavsky les je na vyvy-
Senine. V§imneme si pritom obraz Lindavského lesa v mape a vezmeme do ivahy jeho vztah

k vrstevniciam.
’ . , 1.1 . , ’ , 1.1
Schéma vzniku usudku ' Z, je rovnaka ako v pripade usudku Z;:

Obr. 2 Cast’ mapy zobrazujiica Lindavsky les a vrstevnice
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11 . , , . . , .
P,1 Lindavsky les sa nachdadza na charakteristickom vrstevnicovom utvare (ktory
si pracovne oznacime) VU.
1.1 . e . ;. . , o .
P, , Charakteristicky vrstevnicovy utvar VU znamena vyvyseninu.

11 . P .
Z, Lindavsky les je na vyvySenine.

Analogicka schéma plati aj pre usudok Z;: Posty st vo vSetkych obciach.
Lp. . Posta je v Dubovej.

Lp., Posta je v Budmericiach.

1'1P3'3 . ... atd.

Yp, 4 Dubovd, Budmerice, ... atd. sii vSetky obce (vyskytujiice sa na mape).

175 Posta je vo vietkych obciach.

Mozno konstatovat’, Ze tieto usudky boli vytvorené na zaklade stidov vytvorenych vylucne
z interpretacie znakov mapy.

Tvorba tsudkov ziskanych kombinaciou siidov z mapy a z vlastného poznania
Ide o Gisudky z prvej skupiny a druhej podskupiny.
Usudok Na mape sii zobrazené kategérie ciest vznikol tymto postupom:

2p. | Na mape sii zobrazené cesty 1., 2., 3. triedy a ostatné cesty.
12p , Cesty 1., 2., 3. triedy a ostatné cesty si kategorie ciest.

127, Na mape sii zobrazené kategorie ciest.

Usudok Na mape sa nachdadzaju udaje pre turistov vznikol tymto postupom:
1'2P2,1 Na mape su zobrazené turistické znackované trasy, vrstevnice, lesy, autobuso-
veé zastavky, ... rekreacné strediska, hotely, kulturnopozoruhodné miesta ...
12 o . . ; .,
P,, Turistické znackované trasy, vrstevnice, lesy, autobusové zastavky, ... rekre-
acné strediska, hotely, kulturnopozoruhodné miesta ... su udaje pre turistov.

127, Na mape sa nachddzajii iidaje pre turistov.

Usudok Na mape je vindrska oblast vznikol analogickym postupom:

12p. | Na mape sii zobrazené znacné plochy vinohradov.

12p. , Znacné plochy vinohradov sii typické pre vindrsku oblast (resp. ak sii niekde
znacné plochy vinohradov, je to vindrska oblast).

127« Na mape je vindrska oblast’.

Aj ostatné usudky druhej podskupiny mozno ziskat analogickym postupom. Zvlastnostou
tychto usudkov je ale fakt, ze vznikli (najmenej) z jedného sidu ziskaného z mapy a (najmenej)
jedného stdu, ktory pochadza z vedomia (paméte) mysliaceho subjektu.

Sudy:

Na mape su zobrazené cesty 1., 2., 3. triedy a ostatné cesty.

Na mape su zobrazené turistické znackované trasy, vrstevnice, lesy, autobusové za-
stavky, ... rekreacné strediskd, hotely, kulturnopozoruhodné miesta ...

Na mape su zobrazené znacné plochy vinohradov.

— st vytvorené ako dosledok ¢itania mapy, ale sudy:
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Cesty 1., 2., 3. triedy a ostatné cesty znamenaju kategorie ciest.
Turistické znackované trasy, vrstevnice, lesy, autobusové zastavky, ... rekreacné
strediskd, hotely, kulturnopozoruhodné miesta ... su udaje pre turistov.
Znacné plochy vinohradov su typické pre vinarsku oblast (resp. ak su niekde znacné
plochy vinohradov, je to vinarska oblast).
— nie su vytvorené v dosledku Citania mapy. Existuju ako poznatky vo vedomi usudzujuceho
subjektu (Studenta) a vstupuju do kombinacie s predchadzajucimi sudmi, ziskanymi z mapy. Keby
Student tieto poznatky nemal, usudky druhej podskupiny by nemohli vznikntit.

Zaver

Na zéklade strucnej analyzy z pozicii logiky ako vednej discipliny mozno konstatovat’, ze
v dosledku ¢itania mapy moézu vznikat’' v naSom vedomi geneticky dva rozdielne druhy tisudkov:

1. tisudky tvorené zo suidov dedukovanych len z mapy,

2. Gsudky, ktoré vznikaju interakciou dvoch druhov sudov: sidov dedukovanych z mapy a zo
sudov — poznatkov nachadzajlicich sa v paméti Citatel'a mapy chapaného ako usudzujuceho
subjektu.

Analyze tvorby tsudkov z map treba venovat’ vac¢Siu a vytrvalejsiu pozornost. Je to malo pre-
skimana oblast’ kartografie a pritom v nej vézi uzito¢nost’ map nielen ako prostriedkov navigacie
a zasobnikov informacii, ale aj ako zdroja ziskavania poznatkov prostrednictvom deduktivneho
myslenia.

Literatura
BENOVA, A. (2008). Analyza vysledkov Gitania obsahu mapy $tudentami. Aktivity v kartografii 2008. Kar-
tografickd spolo¢nost’ Slovenskej republiky a Geograficky tstav SAV, Bratislava (v tlaci).
NIZNANSKY, B. (1997). Mapa ako zdroj informécie. Kartografické listy, 5, s. 29-40.
PRAVDA, J. (1987). Semiologické, jazykové a logické aspekty mapy. Geograficky casopis, 39, 1, s. 3-22.
PRAVDA,1 1J (11 29697). Poznatky ziskané ¢itanim map a problém ich klasifikacie. Geograficky casopis, 49, 2,
s. 117-126.

PRAVDA, J. (2001). Kartograficka gramotnost, ¢itanie map a generovanie poznatkov z map. Geodeticky
a kartograficky obzor, 47, ¢. 8-9, s. 213-216.

Summary
Logic conclusion on the basis of map reading

Two kinds of logic conclusion maybe originate in our (human) consciousness as a result of map reading
and understanding from the position of logic.
1. Logic conclusion forming on the base (as a minimum) two sentences deduced from a map.
2. Logic conclusion forming on the interaction two (as a minimum) sentences: one (as minimum) sen-
tence deduced from a map and one (as minimum) knowledge (cognition, information) what be found in
human memory.

It is necessary to pay attention to analysis of logic conclusion and its forming as a result of map reading.
It is field of knowledge, that it is small explored in cartography and also in geography. In this process be
found the usefulness of maps not only as a means of spatial navigation and a reservoir of information, but
also as source of information acquisition by means deductive thinking.

Fig. 1 The part of map as a underlayer to forming of sentences and logic conclusion.
Fig. 2 The part of map depicting forest Lindavsky les and contour lines.
Tab. 1 Statistical data evaluation of student questionnaires (group A).
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