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Abstract: The development of language conception of the map from 1966 is
analyzed. Three relevant version of language conception exist at present; “language of
map”, "map language™ and *map symbolism®, The term "linguistic conception” is
narrower than the term "language conception”. Language conception is not part of the
conception of cartographic communication. it does not pretend to be a general theory of
cartography but it is only partial cartographic theory.
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Teoretické koncepcie v kartografii

V kartografii sa v poslednom &tvristoro&f vyvinulo a aj v siéasnosti sa vyvija
niekolko teoretickych koncepcif. Si to: komunikaéné, pozndavacia, Jjazykova, geoin-
formaéné koncepcia, koncepcia metakartografie, kartologie, kartonémie a este
niekolko dal$ich, existujicich v podobe menej svojbytnych a menej rozpracovanych
zérodkov koncepcil, resp. hypotéz. Medzi ne by sme mohli smelo zaradit aj
udomécnené u nés (alebo: snaziace sa u nas udomécnif) koncepcie geografickej a
geodetickej kartografie.

Ani jedna z tychto koncepcif nie je natofko rydza, aby sa o nej dalo povedat, 7e
le nezévisld od inych. Vietky si vzajomne viac &l menej poprelinané. Tak napr.
komunika¢né koncepcia sa prelina s informa&nou, koncepcia mapy ako systému sa
prelina s koncepciou mapy ako modelu ap. Jednotlivé koncepcie su zvacsa charak-
teristické tym, Ze si vymedzené neprfli§ zretelne. Podstatnym odiisiteInym prizna-
kom pre kaZdu koncepciu je zorny uhol, aspekt nazerania na mapu a na kartografiu.

Nasu pozornost venujeme vyvoju jazykovej koncepcie, jej trom relevantnym
modifikécidm (verziam), nesynonymite a niektorym charakteristickym rysom jazyko-
vej ¢i lingvistickej koncepcie mapy.

Ing. Jén Pravda, CSc., Geograficky Gstav SAV, Stefdnikova 49, 814 73 Bratislava
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Vyvoj jazykovej koncepcie mapy

Prvé naznaky a predpoklady pre vznik jazykovej koncepcie mapy moZno spozo-
rovat uZ v rokoch 1966 a 1967 v pracach M.K.Bo&arova [7] a J.Bertina [5], hoci ani
v jednej z tychto monografif sa nevyskytol termin "mapovy jazyk", alebo iny wyraz,
ktory by upozoriioval na jazykovy charakter znakového systému mapy. Bocarov
uvaZoval o "systéme kartografickych znakov" z pozicil vtedy sa aktivizujicej vieobec-
nej tedrie informécif, ale aj semiotiky a psycholégie. Bertin nazeral na mapu z pozicif
grafickej semiotiky a kartografické znaky povaZoval za "$pecificky graficky systém".

Tento graficko-semioticko-systémovy zéklad sa hned od svojho vzniku zacal
rozvijat aj ako jazykovy smer, pricom o tento rozvoj sa zasliZili nezdvisle na sebe
dvaja kartografi: A. Kola&ny [9] a A.F. Aslanikasvili (3]. Nevyhodou Aslanikagviliho
bolo to, Ze jeho monografia vy$la len v gruzinskom Jazyku (jej rusky preklad existoval
len na Katedre kartografie Geografickej fakulty Moskovskej univerzity v stvislosti s
jej obhajobou ako doktorskej dizertacie). Sirsia kartografickd verejnost - aj to
povaé3mi len vychodoeurpska - sa mohla s Aslanikasviliho koncepciou "jazyka
mapy” zoznémit aZ po r. 1974, t.j. po vydan( jeho"Metakartografie" [4].

Isté zésluhy o rozvoj jazykového smeru sa pripisuji A.Kold¢nému, ktory je znadmy
hlavne ako inicidtor informaéno-komunikaénej koncepcie mapy (i kartografie). Vo
svoje] zndmej "schéme procesu komunikacie kartografickej informéacie” pou#il
termin "kartograficky jazyk" ako pojitko na jednej strane medzi obsahom vedomia
kartografa (tvorcu mapy) a nfim vytvaranou mapou a na druhej strane medzi touto
mapou a obsahom vedomia jej uZivatela. Klicovym pojmom v celom komunikaénom
procese bola pre Kolaéného "kartograficka informacia” a kartograficky jazyk pova-
Zoval len za prostriedok na vyjadrenie tejto informécie. Definoval ho ako "systém
mapovych znaciek a pravidiel ich pouZivania®. Bol presvedceny, Ze termin "kartogra-
ficky jazyk™ je natolko jasny a znamy, Ze sa mu ani netreba podrobnejSie venovat.

Prvé vysledky Kola&ného vyskumu sa vztahuji uZ k r. 1967. Jeho komunika&na
koncepcia sa stala $irsie znamou aZ po vypublikovanf relativne kratkeho &lanku r.
1969 v anglickom ¢&asopise [10] a pod tym istym nézvom aj v Medzindrodnej
kartografickej rotenke. ESte vacsej podpory sa dostalo jeho koncepcli po zriadent
Komisie pre komunikéciu kartografickych informéacif v rdmei Medzinérodnej kartogra-
fickej asociécie (ICA).

Ak sa Aslanika3vili predstavil s relativhe ucelenou koncepciou systému "jazyka
mapy” na gnozeologicko-semiotickom zédklade, Kola&éného predstavy o jeho "karto-
grafickom jazyku" sa dajii len taZzko charakterizovat, pretoZe ich nerozvinul. Mnohi
kartografi, ktorf poznaji Kol&&ného predovsetkym ako reprezentanta komunikacnej
koncepcie, zaraduji z tohto dévodu aj jazykovi koncepciu do komunikaénej koncep-
cie, ¢o je chybné. Komunikagni koncepciu (ako chapanie) mapy si netreba mylit s
komunika¢nou funkciou mapy.

V1. 1971 sa k rozvoju bo¢arovsko-bertinovského teoretického zékladu prihlasil
U.Freitag [8] svojou "kartografickou semiotikou” Aj L.Ratajski [27] v tom ¢ase e&te
presadzoval "logicko-semiotické Zésady" pri systematizacii kartografickych znakov.
Svoju prvi predstavu o "jazyku mapy" uviedol v u¢ebnici zr. 1973 [28] ale 3irsie ju
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rozviedol az v &ldnku v r. 1976 [29]. Tento &lanok, v ktorom sa po prvy raz zmienil
0 morfémach v kartografickom znaku, povazujeme za hajindpirativnej$i pre nés a
bolo velkou 3kodou pre rodiacu sa koncepciu, Ze prof. Ratajski ne¢akane r. 1977
zomrel.

Medzicasom podporu jazykovému smeru vyjadril 1. 1974 K.-H. Meine [15]
dokazovanim existencie "kartografickej abecedy", pricom sa odvoléval na E.Lehman-
na[11] a na jeho tivahy o kartografii ako o jazyku (Kartographie-Sprache).

Na Ratajského ¢lanok z r. 1976 nadviazal C.Board [6], ktory sa zameral na
rozSfrenie Ratajského schémy "litier" (vyrazovych prostriedkov jazyka mapy) z 15 na
23.

V r. 1977 sme sa k podpore jazykovej koncepcie mapy prihlasili aj my [18]
nasou verziou "grafematicko-morfematlckej &i syntagmatickej" koncepcie "kartogra-
fického jazyka" ).

V tom istom roku sa dotkol tejto problematiky aj nestor rakiskej kartografie

_ E.Arnberger, ktory v monografii o tematickej kartografii [2] nazval jednu kapitolu (v

rozsahu 33 strén) "Die Signaturensprache in der Kartographie". Bol to viak len

modernejsl nazov kapitoly, ktord sa v jeho predchadzajicej ugebnici z r. 1966 [1]
hazyvala "Methodeniehre der Kartengraphik thematischer Ausdruckformen".

Mozno Ze nebude nezaujimavé poukazat na postoj k rozvijajlicim sa teoretickym
koncepciadm v tomto obdobf Zjticich "klasikov" (nesporné autority) kartografie, akymi
okrem E.Arnbergera boli napr. prof. A.H.Robinson, prof. K.A.Saliséev a niektorf dalsf.
Prof. Robinson sa stal zdstancom komunikacnej koncepcie, ale prof. Saliscev
noukazoval skér na je] nedostatky nez na klady. Jazykovi koncepciu v zésade
neodmietali, ale ni¢im podstatnym k jej rozvoju neprispeli. Vaha a zodpovednost za
vSetky nové smery vo vtedajsom teoretickom myslenfv kartografii bola na "mladsich"
kartografoch.

Skutocny rozvoj jazykovej koncepcie mapy a kartografie v$ak nastal az v 80.
rokoch. Prvym, kto v tomto &ase vaZnejsie prispel k jej vybudovaniu bol A.A.Lutyj.
Prvi pracu koncep&ného charakteru uverejnil v r. 1981 [12] a dalSie v r. 1986 a
1988 [13,14]. Nimi vytvoril prvii relevantni modifikaciu Jjazykovej koncepcie, ktorti
pracovne oznacujeme ako "koncepcia jazyka mapy". Podrobnejsie si ju véfmame v
dalsej kapitole.

Dalsiu relevantni modifikaciu jazykovej koncepcie vymedzuji nase préce,
priom prva z r. 1982 [19] je tGvodom, naznacujicim Struktiru a daldich.6 prac
[20,21,22,23,24,26] podrobnejsie $pecifikuje podstatné strénky pbvodne "koncep-
cie kartografického jazyka”, oznacenej v stibornej préci [25] ako "zéklady koncepcie
mapového jazyka”. Osvetlujeme ju taktiez v dal3ej kapitole.

') Jednotlivé terminy s v dvodzovkéch preto, aby sme zdoraznili ich origindinu formu. Jednotlivé ver-
Zie koncepcie si spravidla charakteristické svojou terminolégiou aj z vyvinového (Casového) hladiska.
Napr. termin “kartograficky jazyk™ medzi¢asom nadobudol aj druhy vyznam (ako jazyk vednej discipliny)
. au nie Je natolko vystiZny pre teoreticky koncepciu mapy. Za sprévnejsi v sGéasnosti povaZujeme ter-
min "mapovy jazyk".



Tretou modifikéclou prispel do rozvoja tejto koncepcle H. Schllchtmannvr. 1985
(30} a v dal3ich rokoch [31,32]. Pracovne ju nazyvame "koncepcia mapového
symbolizmu” - tak sl ju nazval sam autor. Aj jej sa venujeme v dal3ej kapitole.

Okrem tychto "nosnych” variantov do rozvoja tejto koncepcie z vyraznejSie sa
prejavujiceho semiotického aspektu prispeli L.Nebesky a B.Palek radom préc medzi
rokmi 1980-1990 {16,17], ktori nazerali na mapu ako na celok, ¢leneny podla
principov tedrie grafov na uzly a hrany, z ¢oho im vyplyvalo, Ze mapa méa Struktidru
tkanl (pozdiinych, prieénych a neutrdlnych). Zial, koncom roka 1990 s vyskumom
tejto problematiky prestali. Z tohto dévodu, ako aj preto, Ze autori svoj pristup nijako
vystiZne nenazvali, neméme pre tento ich variant Ziadne pomenovanie.

Vybranymi semiotickymi (syntaktickymi) strdnkami mapy, chapanej ako model
pozostavajiici z riadkovo a stipcovo usporiadanych elementérnych jednotiek (pixelov)
sa od r. 1985 zaobera A.Wolodtschenko [33,34,35,36,37}, ktory povaZuje pixel za
univerzéiny syntakticko-sémanticky element tak klasickej mapy, ako i modernej mapy
spracovanej na zéklade kozmickych snimok. Pixely (ako segmenty aZ objekty) su
hierarchicky usporiadané (milipixely aZ makropixely), ¢im sa vytvdra $truktirny
systém, podobny jazykovému. Podobne ako v predchadzajlicom pripade, ani pre
tento variant nemame e3te pomenovanie. Obvykle nebyva problémom pomenovat
(a tak istym spdsobom aj charakterizovat) vykrystalizovani myslienkovi predstavu
(koncepciu). Tam, kde je predpokiad rozvoja a krystalizacie, je lepsie pockat.

Viac prispevkov, ktoré by sa snatili rozpracovat jazykovii alebo aspoii semioticki
koncepciu mapy nepozndme, ale to eSte neznamend, Ze nemoZu existovat. UZ neraz
sme sa presveddili, Ze napriek relativne dobrej informovanosti o danej kartografickej
problematike ndm ob¢as (av5ak len na nejaky ¢as) uréité informécie unikni - stratia
sa v zéplave inych.

Tri relevantné modifikacie jazykovej koncepcie mapy

Ako sme uZ spomenuli, k siéasnému obdobiu sa wvytvorili tri relevantné
modifikéacie (varianty) jazykovej koncepcie mapy, ktoré sa rozliSuju aj terminologicky.
Sii to: ,

"koncepcia jazyka mapy",
"koncepcia mapového jazyka",
"koncepcia mapového symbolizmu”.

"Koncepcia jazyka mapy" sa zaklada na tychto zédkladnych tézach"):

") V tomto pripade, ale i v pripade ostatnych variantav jazykovej koncepcie mapy sme vietky zéklad-
né tézy formulovali my a preto ich treba prijimat s uréitou rezervou v dosledku ich prechodu cez nase
vedomie, t.J. cez nas subjektivny “filter”.
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Mapové znaky tvorla semioticky systém, v ktorom sa rozliSuje sémantika,
syntaktika a pragmatika.

V systéme mapovych znakov existuji Struktirne komponenty: slovnik (subor
prvkoyv-znakov) a gramatika (pravidla kombinacif znakov). Existuje i kontext a kono-
técia.

Systém mapovych znakov je jazyk mapy a mapa je text zakédovany v mapovych
znakoch.

Systém jazyka mapy tvorf:

- podjazyk |, ktory sustreduje prostriedky vyjadrujlice polohu objektov a javov v
mape (ich priestorovii uréenosf),

- podjazyk I, ktory ststreduje prostriedky vyjadrujice kvalitativno-kvantitativne
stranky objektov a javov v mape (ich obsahovii uréenost),

- podjazyk |ll, tj. jazykové vrstva mien (geografickych nazvov a terminov), na

ktory sa da nazeraf aj ako na vrstvu, ktora nepatri do Jazyka mapy, pretoZe patri do
prirodzeného jazyka.

"Koncepcia mapového jazyka" sa zaklada na tychto zékladnych tézach:

Kartografické vyjadrovanie sa realizuje na zaklade systému mapového jazyka,
ktory sa sklada zo 3tyroch rovin:

- mapovej signiky,

- mapovej morfografie,

- mapovej syntaxe a

- mapovej Stylistiky.

Mapova signika v uzsom zmysle je rovina materiainej zdsoby mapového jazyka,
ktoré sa zaobera definovanim mapového znaku, klasifikaciami a tezauréciou mapo-
vych znakov. V $irSom zmysle je to nduka (siistava poznatkov) o mapovoznakovom
oznacovanl, t.j. o semiotickych, logickych, Jazykovych a niektorych dal§fch aspektoch
mapovych znakov.

Mapova morfografia je rovina mapového Jazyka, ktora sa zaobera znakotvorbou
- konstruovanim mapovych znakov ako mapovych syntagiem. Mapovéa syntagma
pozostava z mapovych morfém a tie zasa z mapovych grafém. ZloZzenad mapova
syntagma je synsyntagma. Pri skladanf (konstrukcii) mapovych synsyntagiem, syn-
tagiem, morfém a grafém sa pouzivaji tieto morfografické operécie (pravidla,
postupy): konsociécia, konjugécia, distribucia, konexacia, afixacia, rotécia, konver-
tacia, kemplementécia, rastrovanie, kolorécia, magpnifikécia a diluerdcia (zriedenie).

Mapova syntax je rovina mapového jazyka, ktord sa zaoberd konstruovanim
mapy ako syntaktického celku pomocou Styroch druhov mapovej syntaxe: typizacnej,
komponentnej, stratigraficke] a kompozicne;j.

Mapova Stylistika je rovina mapového jazyka, ktord sa zaobera Stylom map.
Mapovy $tyl je subor charakteristickych &ft mapy a zaklada sa na cielavedomom
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vybere mapovych Stylém. Mapova Styléma je kady (graficky) prvok, komponent alebo
komplex mapy, pomocou ktorého sa §tylizuje. Mapové Styly sa delia na historické,
stUcasné a individudine aZ regionaine.

"Koncepcia mapového symbolizmu™ sa zaklada na tychto zakladnych tézach:

Mapovy symbolizmus je semioticky systém, L.j. 3pecificky Struktirovany systém
znakov.

KaZdy znak, teda aj znak v mape ma dve &asti: konceptualnu (obsah, vyznam)
@ vnimatelnd (forma, vyzor, graficky vyraz). Obsahy a vyrazy si spojené pomocou
sdboru korelacnych pravidie! alebo konvencif, t.j. prostrednictvom kédu. Bez kédu
nlet znaku. Vnimatelna East ako taka predstavuje signal: je to potencidlny alebo
skutoény vyraz. Predmet alebo udalost na ktorii sa znak vztahuje je referent znaku.

Znaky v mape sa charakterizuji dvoma dichotémiami: Prvé sa tyka substantivnej
a lokagnej Informécie, druhd polohovej a od polohy nezévislej (pédorysnej a nepd-
dorysnej) informécie. Znaky si bud motivované alebo volné od motivacie.

Kartograficky semioticky systém pozostava z minimalnych znakov, makroznakov
a textov. Minimalny znak je najmensia formélna jednotka, ktora nesie vyznam,
Makroznak, ktory sa skladd z minimalnych znakov, je nositefom samostatného
vyznamu, vyjadreného v prirodzenom jazyku vetou. Ma jednu polohovii a jednu
pbdorysnii poziciu. Komplex makroznakov tvorf text.

Mapovy symbolizmus mé syntax, t.j. kombinatoriku znakov. Existuje lokdlna a
nadiokalna syntax. Lokalna syntax sa tyka vnitornej Struktiry lokalizovaného znaku,
tJ. ekvivalentu vety. Nadlokalna syntax sa vztahuje na usporiadanie lokalizovanych
znakov a ich integraciu do mapovych textov. Dva alebo viac znakov sa spéjaju
pomocou vztahov, ktoré platia medzi ich obsahmi. Tieto vztahy si siéastou vyznamu
vysledne zloZeného znaku. Vysledné spojenia znakov mdZu opéat vstupovat do
kombinécif atd. Sucastou kombinécii moZu byt aj segmenty alebo zviastne vyznamo-
vé &rty, Vztahy medzi segmentmi definuji usporiadanie. Existuji formélne prostried-
ky, ktoré signalizuji jednotu zloZzeného znaku.

Jazykova ¢i lingvisticka koncepcia?

VSetky nazory o tom, Ze pri tvorbe a ¢itani mapy funguje akysi mapovy jazyk (nie
Je podstatné ¢i ho volame kartograficky jazyk, jazyk mapy, mapovy symbolizmus ap.)
moZno povaZovat za jeden teoreticky smer, za jednu hoci aj nehomogénnu, ale na
dnesSny def uZ dost ob3frnu koncepciu, ktori nazyvame jazykova &i lingvisticka
koncepcia mapy. V uzSom zmysle pod jazykovou koncepciou mapy rozumieme sihrn
poznatkov, obsiahnutych vo vy33ie spomenutych troch variantoch -(relevantnych
modifikéciach) tejto koncepcie. Ak chapeme tento teoreticky smer v kartografii v
Jeho najuzSom zmysle, potom to spolo&né, éo uznévaji vsetky koncepéné verzie,
nazyvame jadrom jazykovej (lingvistickej) koncepcie.
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Ak sa pokusime z hladiska pocetnosti rozdelit vietky existujice poznatky, ktoré
rdmcovo zahriiujeme do jazykovej koncepcie mapy, potom v jadre koncepcie bude
ich mené&la €ast (to &o je spoloéne uznavané je v mensine), kym vécsina poznatkov
sa nachadza v okoli tohto jadra, ktoré obklopuje alebo okolo ktorého vytvéara
"pozadie”.

Jazykové koncepcia mapy sa najéastejSie chape synonymne ako lingvisticka
koncepcia. Na odiienie od inych koncepcif (napr. od komunikaénej) tdto synonymita
zvaGsa postaduje, ale ak uvaZujeme dosledne, medzi jazykovou a lingvistickou
koncepciou mapy je markantny rozdiel. Pod lingvistickou koncepciou mapy treba
rozumiet taky sibor ndzorov na jej vnitornd Struktiru, ktory maximalne "kopiruje”
(kde sa da preberd a kde sa nedd imituje) Struktdrotvorné principy systému
prirodzeného jazyka. Naproti tomu pod jazykovou koncepciou mapy rozumieme
akykolvek (aj nerozvinuty, nedostatoéne usporiadany ap.) stbor nazorov na jej
Struktaru, v ktorom sa znakovy systém mapy povaZuje za jazyk. Termin "jazykova
koncepcia” mapy je preto $irsi a obsahuje v sebe aj "lingvisticki koncepciu”.

Niekolko zavere¢nych poznamok

1. Jazykové (lingvistické) koncepcia nie je stcastou informaéno-komunikacnej
koncepcie mapy. Mnohi kartografi si to myslia preto, lebo jazykovu koncepciu vidia
v istom &asovo-ndsiednom sivise s komunikaénou koncepciou. To je vdak myina
indikacia. Po vecnej strénke v pripade jazykovej koncepcie ide o samostatny aspekt,
o iné chépanie mapového znaku ako zakladnej jednotky mapy.

2. Pojem lingvistickej koncepcie je uZsi nez pojem jazykovej koncepcie. Lingvis-
ticka koncepcia vychadza zo Struktirno- jazykovednej (lingvistickej) analyzy mapy a
mapovych znakov.

3. Vo véetkych variantoch jazykovej koncepcie taZiskovym je problém syntaxe
mapy, pripadne morfol6gie mapového znaku. V kaZdom pripade v3ak je to koncepcia,
ktoré je koherentné s te6riou "novej kartografie”, zaloZenej na vzhlade map.

4. Jazykovéa koncepcia mapy nie je také komplexnd, aby bola schopna riesit po
novom vietky problémy Kkartografie - okrem problémov praktického vyhotovovania
map - ako sa nazdava Lutyj [14]. NembZe sa povaZovat za pretendenta na vdeobecnu
teériu kartografie, pretoZe je to len Eiastkova kartograficka teéria, ktord sa nezaobera
napr. kartografickymi zobrazeniami, kartografickou generalizaciou, kartometriou a
niektorymi dalSimi problémami. Tato jazykovéa koncepcia sa viak ddsledne zaobera
problémami znakového vyjadrovania a hladd vystiZny model organizécie tohto
systému.

5. Hoci sa jazykova koncepcia mapy este nevyCerpala (mé stéle v sebe
dostatoéne silné a in3pirativne zdroje svojho rozvoja), dé sa predpokladat, Ze je
sticastou formaine i obsahovo $irsej - expresivistickej koncepcie mapy. Nie je v
protiklade s koncepciou kartografického modelovania.
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Sum mary

Language conception of the map, its development and its present state

It is already about 25 years since analogy between the cartographic form of expression and natural
language is searched for. Semantically both systems of expression (both languages) are close to each
other, but they are different by forms and means of expression.

The beginnings of the formations of the idea of map language can be seen in the works of other
authors: about "projection od systems of cartographic signs” by M.K.BOCHAROV (1966), about "graphic
semiology” by J.BERTIN (1967), about "metacartography - language of map" by A.F.ASLANIKASHVILI
(1967, etc.), about "cartographic language” by A.KOLACNY (1967, etc.), about “cartographic semiotics”
by U. FREITAG (1971), about "cartographic alphabet” by K.-H.MEINE (1974) and others.

Theoretic side of cartographic (map) expression has been developing more actively only for about
15 years. Investigation of map language is based on definition of natural language: Language is a system
(set) of sign means of some community serving as a tool of thinking and a means of intercourse
(communication) - as well as the mode of storing of knowledge. For the development of the theory (or
theoretic conception) of map language the ideas about "grammar of language of map" by L.RATAJSKI
(1975, etc.), about "letters of cartographic alphabet” by C.BOARD (1976}, about " language of signatures”
by E.ARNBERGER (1977), about "graphematical-morphematical essence of map language” by J.PRAVDA
(1977, etc.), about "cartographic semiosis” by L.NEBESKY and B.PALEK (1980, etc.), about "language
of map” by A.A.LYUTYY (1981, etc.), about "map symbolism” by H.SCHLICHTMANN (1985, etc.), about
"syntactic units and pixel problems” by A.WOLODTSCHENKO (1985, etc.) and some others were more
important. Map language, in sense of this contributions is explained as a system of sign means of the
map (system of cartographic signs) and the rules of their usage. About organization of this system certain
opinions exist. It is necessary to remind, that three relevant variants of theoretical conception exist at
present: by A.A.Lyutyy, by J.Pravda and by H.Schlichtmann.

According to A.A.LYUTYY (1988) the "system of “language of map" consists of two partial
sublanguages: sublanguage 1 includes the expressive means of the position (spatial determination) of
objects and phenomena and sublanguage 2 includes the expressive means of the qualitative-quantitative
aspects (contentual determination) of objects and phenomena. There exist even sublanguage 3 -
geographic names on a map, but these are common to natural language.

According to J.PRAVDA (1990) the system of "map language” consists of four linguistical fevels:
signics, morphography, syntax and stylistics. Map signics is a level of material stock of map language,
dealing with definition, classification and thesauration of map signs. Map morphography deals with
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mapforming. censtructing of map signs from its components (morphemes) and elements (graphemes)
bymeans of 12 cartomorphographic operations. Map syntax deals with construction of map as a syntactic
whole.The typification, componentness, stratification and composition as kinds of map syntax are
distinguished. Map stylistics deals with the style of map. There exist sui;ective and objective style-forming
factors. The historical, contemporary and individual to regional map styles are distinguished.

According to H.SCHLICHTMANN (1988} the system of "map symbolism” is a semiotic system, i.e.
specifically structured system of signs on a map. Two parts of each map sign, conceptual {concept) and
perceivable (expression) are distinguished. They are coupled by a set of correlating rules or conventions,
I.e. by a code. The signs on the map are characterized by two dichotomies. The first dichotomy concemns
substantive and locational information, the second one conceins plan information and plan-free
information. The minimal signs, macrosigns and texts are distinguished. Map symbolism has syntax which
Is understood as a combinatorics of map signs. There exist local and supralocal syntax.

Still some notes to the language conception of the map:

(1) Language conception is not part of the preceding information-communicative theoretic concep-
tion of the map. Many cartographers think so for its time-sequence relations. But it is an erroneous
indication. From the objective point of view it is an individual aspect, a different comprehension of map
sign from the basic map unit.

(2) The notion of linguistic conception is narrower than the notion of language conception. It is
based on structural linguistic analysis of map and of map signs.

(3) The focus of the problem in all variants of language conceptions, is in syntax of map signs
eventually in morphology of map sign. It is a coherent conception of a theory "new cartography”, based
on the appearance of maps.

(4) Language conception is not as much complex as to be able to solve all cartographic problems
beside the practical production of maps, as believes A.A.LYUTYY (1988). It does not pretendent to be a
general theory of cartography. It is only partial cartographic theory. It does not treat and it needs not to
treat for instance the map projections, cartographic generalization, cartometry, etc. Language conception
of the map though, consistently treats the problems of sign expression and searches for a true model or
organization of this system for the maps.

(5) As the language conception has not been exhausted yet, it is possible to suppose that it forms
a part of formally as well as from the point of view of the contents, a broader expressivistic conception
of map. It does not compete though with cartographic modelling.
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